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                                                                                              Президиум ВАС вынес постановление от 07.06.2011 г. № 17586/10, суть которого в следующем: компания имеет право учесть в расходах по налогу прибыль сумму уплаченных долговых процентов раньше, чем наступит срок очередного платежа в соответствии с договором.
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Позиция налоговиков по этому вопросу однозначна: списать проценты по кредиту можно не ранее даты, установленной в графике платежей. Этой же позиции придерживался и Высший арбитражный суд в постановлении Президиума ВАС РФ от 24.11.2009 г. № 11200/09. Только теперь судьи ВАС решили, что из этого правила есть исключения. К примеру, когда компания погасила долг вместе с процентами заранее.

При наличии у физического лица статуса индивидуального предпринимателя он обязан уплачивать страховые взносы на обязательное пенсионное страхование в виде фиксированного платежа в минимальном размере.
Такой вывод сделал ФАС Поволжского округа при рассмотрении кассационной жалобы предпринимательницы. Как следует из материалов дела, ИП не уплачивала в бюджет фиксированный платеж по страховым взносам. По ее мнению, она не должна была это делать. Потому что как таковой предпринимательской деятельности она не вела и кроме этого, она еще работала в детском саду, где платила страховые взносы с зарплаты. Арбитры отклонили доводы предпринимательницы и подчеркнули, что индивидуальный предприниматель признается застрахованным на весь период страхования – с момента регистрации в качестве ИП и до госрегистрации прекращения им деятельности в таком качестве. Факт уплаты страховых взносов за время работы в детском саду, а также факт получения пенсии на ребенка не освобождает от уплаты страховых взносов в качестве индивидуального предпринимателя.              

Постановление ФАС Поволжского округа от 02.08.2011 г. № А72-9468/2010

                                                                                          ФАС Поволжского округа помог разобраться в спорной ситуации – какую именно площадь надо считать на АЗС для определения физического показателя при исчислении единого налога на вмененный доход.
Инспекция считает, что вся площадь полностью. Основанием для доначисления ЕНВД явился как раз вывод ИФНС о том, что общество при исчислении налога должно применять физический показатель «площадь торгового места», исходя из всей площади автомобильной газозаправочной станции согласно инвентаризационным и правоустанавливающим документам.

Но, арбитры, удовлетворяя требования компании, пришли к выводу о том, что для совершения сделок купли-продажи газа предприятием непосредственно используются площади земельного участка под операторной и колонкой, поэтому признали правомерным применение данных площадей в качестве физического показателя при исчислении ЕНВД.
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Постановление ФАС Поволжского округа от 04.08.2011 г. № А55-13245/2010

Очередная схема ухода от налогов была раскрыта ВАС РФ. Высшие арбитры отклонили жалобу предпринимателя, отметив, что бизнесмен использовал замену трудовых договоров на договоры, заключенные с индивидуальными предпринимателями.
Как следует из материалов дела, инспекция начислила предпринимателю НДФЛ. Основанием для доначисления послужили выводы контролеров о получении ИП необоснованной налоговой выгоды. Предприниматель заключал с работниками договоры оказания услуг физических лиц, имеющих статус ИП и применяющих упрощенную систему налогообложения. Бизнесмен, решив, что его права нарушены, обратился в суд.

Суд, исследовав материалы дела, поддержал позицию налогового органа и подчеркнул, что между предпринимателем и его контрагентами фактически сложились трудовые отношения. 
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                                                                                    Данный вывод, по мнению суда, подтверждается такими обстоятельствами, как осуществление контрагентами деятельности исключительно на территории предпринимателя, отсутствие собственных основных средств, деловой активности с их стороны, длящийся характер отношений с предпринимателем, подчинение трудовому распорядку, установленному предпринимателем, помесячная оплата оказанных услуг.
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Определение ВАС РФ от 11.08.2011 г. № ВАС-9131/11
Отнесение помещений к категории помещений, в которых пребывает 50 и более человек, производится с учетом назначения такового и его фактического использования, подчеркнул ФАС Дальневосточного округа.
Как видно из материалов дела, на основании распоряжения главного государственного инспектора по пожарному надзору, инспекцией проведена проверка учреждения на предмет соблюдения требований пожарной безопасности. В ходе проверки установлено нарушение требований п. 3 правил пожарной безопасности ППБ 01-03 в части оборудования помещения вторым эвакуационным выходом.

Напомним, что согласно пункту 6.12 СНиП 21-01-97, помещения, предназначенные для пребывания не менее 50 человек, должны иметь не менее двух эвакуационных выходов. Однако, надо правильно рассчитать возможное количество человек, которое пребывает в спорном помещении.

Из материалов дела видно, что учреждением зал используется в качестве класса для проведения тренировочных занятий секции художественной гимнастики. Указанное помещение не предназначено для каких-либо иных целей и не используется для пребывания 50 и более человек, что подтверждается расписанием занятий групп секций художественной гимнастики, списками группы занимающихся на отделении художественной гимнастики. На этом основании арбитры отклонили кассационную жалобу инспекции по пожарному надзору.
Постановление ФАС Дальневосточного округа от 01.08.2011 г. № Ф03-2934/2011
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Как уточнил ФАС Дальневосточного округа, при таможенном оформлении холодильников компании необходимо было использовать показатель объема – общий (брутто) объем. Такой объем соответствует максимальному техническому параметру внутреннего объема холодильника. И, исходя из него, следовало исчислить размер подлежащих уплате таможенных платежей. Как определить объем холодильника? Такой вопрос стал спорным между организацией и таможней.
Таможенный орган произвел расчет таможенных платежей, исходя из общей емкости холодильников, а не из объема нетто, как это сделала компания. В адрес общества выставлено требование об уплате доначисленных таможенных платежей. Налогоплательщик обратился в суд.

Арбитры, изучив материалы дела, поддержали позицию таможни. Для целей классификации холодильников и морозильников, необходимо использовать сведения о максимальном значении емкости конкретной модели товара. Сведения о емкости холодильников, как правило, указаны в техническом паспорте, в инструкции по эксплуатации товара, а также на бирке с техническими данными, расположенной на корпусе. Установленные судами обстоятельства дела свидетельствуют о том, что у ввезенных обществом холодильников-морозильников имеется два основных параметра внутреннего пространства, указанного на бирках, расположенных на их корпусах: общий объем (брутто) и общий объем для хранения (вместимость) – полезный (нетто) объем.

Суд пришел к выводу о том, при таможенном оформлении спорных товаров декларанту необходимо было использовать показатель объема – общий (брутто) объем, соответствующий максимальному техническому параметру внутреннего объема холодильника и исчислить размер подлежащих уплате таможенных платежей именно из этого объема.

Постановление ФАС Дальневосточного округа от 02.08.2011 г. № Ф03-3175/2011
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Доходы, полученные в натуральной форме, «упрощенцы» должны учитывать по рыночным ценам (пункт 4 статьи 346.18 НК РФ), считает ФНС России. В письме от 12.08.2011 № СА-4-7/13193@ налоговая служба направила обзор судебной практики, в котором привела судебное постановление с указанным выводом.
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В ситуации, рассмотренной Президиумом ВАС РФ (постановление от 21.12.2010 № 10659/10), в результате передачи предпринимателем зерна комбинату в счет оплаты стоимости оказанных услуг, а также погашения задолженности за оказанные ранее услуги и поставленные товары у предпринимателя возник доход от реализации товаров. Размер этого дохода инспекция определила на основе стоимости зерна, отраженной в счетах-фактурах, выставленных предпринимателем комбинату. По мнению арбитров, доход в соответствующей сумме подлежит отражению в налоговом учете и включению в объект налогообложения.

Девятый арбитражный апелляционный суд подтвердил факт ограничения конкуренции при оплате услуг ЖКХ в подмосковном Одинцово, сообщила сегодня пресс-служба ФАС России. Тем самым был признан сговор восьми хозяйствующих субъектов, в число которых вошли "Сбербанк России" и "Почта России".
Как сообщалось ранее, 2 августа 2010 года, Комиссия ФАС признала ОАО "Сбербанк России", МКБ "Одинбанк" (ООО), ФГУП "Почта России", МУП "Информационно-расчетный центр" городского поселения Одинцово Одинцовского муниципального района Московской области, МУП "Управление жилищного хозяйства" Одинцово, ОАО "Одинцовская теплосеть", ОАО СЭУ "Трансинжстрой" и ОАО "Одинцовский водоканал" нарушившими часть 2 статьи 11 ФЗ "О защите конкуренции". 

Нарушение выразилось в заключении между этими организациями трехсторонних письменных соглашений, которыми была утверждена форма платежного документа (счета-извещения), на основании которого жители более 250 многоквартирных домов Одинцово должны были оплачивать жилищно-коммунальные услуги. 
Форма такого платежного документа вместо банковских реквизитов получателя платежа, на счет которого должна быть произведена оплата, предусматривала использование идентификационных штрих-кодов для каждого поставщика жилищно-коммунальных услуг.

В связи с отсутствием банковских реквизитов кредитные организации, не являющиеся участниками подобных трехсторонних соглашений, но имеющие структурные подразделения в Одинцово, техническую возможность и желание оказывать гражданам банковские услуги по приему и переводу денежных средств в оплату услуг ЖКХ, не имели практической возможности оказания таких услуг. В свою очередь, жители Одинцово могли произвести оплату услуг ЖКХ только в ОАО "Сбербанк России", МКБ "Одинбанк" (ООО) и ФГУП "Почта России".

Кроме того, в результате изучения материалов дела было установлено, что в тарифы за жилищно-коммунальные услуги были полностью либо частично включены возникающие в связи с реализацией трехсторонних соглашений расходы коммунальных предприятий на оплату услуг Сбербанка России ОАО, МКБ "Одинбанк" (ООО) и ФГУП "Почта России" (в среднем 2% от суммы платежа), а также услуг МУП "Информационно-расчетный центр" (4% от сумм платежа).

Комиссия ФАС, в состав которой на паритетной основе входили представители ЦБ РФ, пришла к выводу, что подобные трехсторонние соглашения приводят к ограничению конкуренции в сфере оплаты жилищно-коммунальных услуг. В ходе рассмотрения дела форма платежного документа была изменена, и в нее были включены все необходимые для наличной и безналичной оплаты банковские реквизиты получателя. В связи с этим Комиссия ФАС признала факт добровольного устранения нарушения антимонопольного законодательства и его последствий, а также приняла решение не выдавать предписания ответчикам по делу.

Однако МКБ "Одинбанк" (ООО) не согласился с решением Комиссии ФАСи обжаловал данное решение в арбитражном суде. В ходе судебных разбирательств к участию в процессе в качестве третьих лиц были привлечены и другие ответчики по этому делу.

14 февраля 2011 года Арбитражный суд города Москвы отказал "Одинбанку" в удовлетворении заявленных требований, подтвердив тем самым законность и обоснованность решения Комиссии ФАС.
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МКБ "Одинбанк" (ООО) обжаловал указанное решение арбитражного суда первой инстанции в Девятом арбитражном апелляционном суде, однако на заседании 23 августа 2011 года его требования не были удовлетворены.

Восьмой арбитражный апелляционный суд в среду оставил в силе решение управления федеральной антимонопольной службы по Омской области, которая признала десять омских поставщиков гречневой крупы виновными в ценовом сговоре и постановила снизить цену на гречку.
В сентябре прошлого года омское УФАС признало действия ООО "ТД Шкуренко", ИП Фрик, ООО "ТД Мельница", ИП Одинцов, ОАО "Омское", ООО "Торговый дом "СибСоль", ООО "Торговый дом "Инкос", ИП Колесников, ИП Малиновская и ИП Дроздов нарушающими часть 1 статьи 11 федерального закона "О защите конкуренции". Нарушение выразилось в согласованных действиях компаний, установивших необоснованно высокие цены на рынке оптовой торговли гречневой крупой в июле-августе 2010 года.

Компании не согласились с решением антимонопольного органа и обжаловали его в судебном порядке, однако Арбитражный суд Омской области отказал обществам в удовлетворении заявленных требований. Не согласившись с решением суда, ООО "ТД "Мельница" и ООО "ТД "СибСоль" подали апелляционную жалобу. Восьмой арбитражный апелляционный суд 24 августа оставил без изменения решение суда первой инстанции.

"Апелляционный суд, оставив в силе наше решение, подтвердил наличие согласованных действий между оптовыми поставщиками гречневой крупы по установлению и поддержанию необоснованно высоких цен на гречку в период ажиотажного спроса, вызванного засухой прошлого года. Принятое решение позволит нам быстрее и эффективнее завершить данное дело взысканием административных штрафов с хозяйствующих субъектов", - говорится в сообщении со ссылкой на руководителя Омского УФАС Сергея Суменкова.

Цена на гречку в регионе начала расти с начала 2010 года. Если в январе она стоила 20,08 рубля за килограмм, то в июле - уже 37 рублей, а в конце августа, по данным статистиков, средняя 
цена составляла 47,25 рубля за килограмм гречневой крупы. 
Повышение цен на гречку и муку в компаниях объясняли ростом цен у производителей продукции.
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По данным регионального правительства в августе цена на гречневую крупу в Омской области снизилась со 100 рублей за килограмм до 70 в связи с поступлением крупы нового урожая.

Дело об административном правонарушении рассматривается с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, подчеркнул ФАС Уральского округа (ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ).
В отсутствие указанного лица дело может быть рассмотрено лишь в случаях, если имеются данные о надлежащем извещении лица о месте и времени рассмотрения дела. Данные выводы были сделаны судом при рассмотрении кассационной жалобы таможенного органа. По факту отражения декларантом в ГТД недостоверных сведений о товаре, повлекшем неуплату таможенных платежей, должностным лицом таможенного органа в отношении компании составлен протокол об административном правонарушении. Не согласившись с указанным постановлением, общество обратилось в арбитражный суд.

Арбитры удовлетворили требования организации. Протокол об административном правонарушении был составлен таможенным органом в отсутствие законного представителя общества. Уведомление не содержало указания на конкретное время составления протокола об административном правонарушении. При таких обстоятельствах суд сделал вывод о том, что нарушение процессуальных прав и гарантий общества при производстве по делу об административном правонарушении носит существенный характер. Постановление таможни подлежит отмене.

Постановление ФАС Уральского округа от 02.08.2011 г. № Ф09-4770/11


Как установлено ФАС Уральского округа, банк нарушил положения Федерального закона РФ от 07.02.1992 г. № 2300-1 «О защите прав потребителей», направив пластиковую карту и ПИН код на адрес физического лица простыми отправлениями в разных письмах и в разные дни.
Данное обстоятельство не исключает получение карты и ПИН третьими лицами, учитывая, что условия кредитного договора предусматривают освобождение банка от ответственности за действия третьих лиц, в том числе, Почты России. Из материалов дела следует, что в управление поступило заявление гражданки о возможном нарушении банком ст. 16 Федерального закона от 07.02.1992 г. № 2300-1 «О защите прав потребителей». Информация, содержащаяся в данном заявлении, послужила поводом для возбуждения управлением дела об административном правонарушении и проведения административного расследования. По результатам административного расследования вынесено предписание о прекращении нарушения банком прав потребителей. Не согласившись с указанным предписанием банк обратился в суд. Однако, арбитры отклонили доводы кредитного учреждения, так как в ходе рассмотрения дела были обнаружены многочисленные нарушения. Например, предлагаемые банком условия создали опасность для потребителя в случае неполучения им карты и/или ПИН (в результате неправомерных действий третьих лиц или задержки доставки почты) просрочить график погашения задолженности. Кроме того, судом установлено, что все действия по оформлению договора с потребителем производились в помещении магазина. По данному адресу уставом банка не предусмотрены ни филиалы, ни структурные подразделения. Арбитры пришли к выводу о законности и обоснованности предписания управления, в связи с чем отказали банку в удовлетворении заявленных требований.

Постановление ФАС Уральского округа от 03.08.2011 г. № Ф09-4572/11

ФНС России разослала в свои территориальные управления обзор постановлений Президиума ВАС РФ по налоговым спорам 2010 года и первой половины 2011 года (письмо ФНС России от 12.08.2011 г. № СА-4-7/13193
В обзоре собрано 66 постановлений по налоговым спорам различной тематики, большая часть которых рассмотрена в пользу налогоплательщиков. Выводы, содержащиеся в обзоре, налоговики должны использовать в своей работе. Руководство ФНС таким образом рассчитывает снизить количество бесперспективных споров с налогоплательщиками.

В части НДС, к примеру, в обзоре собраны несколько дел, благоприятных для компаний. Так, в постановлении ВАС РФ от 17.03.2011 г. № 14223/2010 сделан вывод о том, что инспекторы обязаны вернуть налоговую переплату на счет компании, даже если та не представила заявление о возврате. Сделать это нужно на любой известный налоговикам расчетный счет организации.

Еще одно дело, рассмотренное в пользу компании, - постановление Президиума ВАС РФ от 22.06.2010 г. № 2196/10. В нем арбитры пришли к выводу, что восстанавливать НДС при передаче материальных ценностей по договору простого товарищества не нужно.

От привлечения к ответственности предпринимательницу спасло то, что она руководствовалась в своих действиях разъяснениями Минфина России.
Как указал ФАС Западно-Сибирского округа, к разъяснениям следует также относить письменные разъяснения руководителей федеральных министерств и ведомств, а также их уполномоченных на то должностных лиц (постановление Пленума ВАС РФ от 28.02.2001 г. № 5 «О некоторых вопросах применения части первой Налогового кодекса Российской Федерации»).

Выполнение налогоплательщиком письменных разъяснений финансовым, налоговым или другим уполномоченным органом является основанием для не начисления налоговых санкций и пеней на сумму недоимки.

Постановление ФАС Западно-Сибирского округа от 15.08.2011 г. № А27-16583/2010



Избежать доначислений от налоговой компании помогла выписка из ЕГРЮЛ. Организация, как установил ФАС Восточно-Сибирского округа, проявила должную осмотрительность при выборе контрагента. 
Вопрос достоверности сведений, отраженных в счетах-фактурах, поднимался в суде. Налоговая инспекция настаивала на проведении почерковедческой экспертизы. Ей показались подозрительными счета-фактуры от поставщика.
Но судебные инстанции полностью поддержали позицию организации. Арбитры установили, что при заключении договора с контрагентом, проявляя должную осмотрительность, общество удостоверилось в его правоспособности и надлежащей государственной регистрации в качестве юридического лица, получив соответствующую выписку из ЕГРЮЛ.

Постановление ФАС Восточно-Сибирского округа от 04.08.2011 г. № А19-21873/10

Предприниматель арендует комнату в административном здании и использует его для демонстрации товаров и расчетов с покупателями. В указанном помещении находятся образцы товаров, контрольно-кассовый аппарат, через который проходила оплата товара покупателями, и два стола для работников ИП (менеджера и бухгалтера). Отпуск товаров покупателям производился со склада.
Таким образом, сам факт исполнения договора розничной купли-продажи в части передачи товаров покупателям осуществляется на складе. А, следовательно, деятельность по продаже строительных материалов, осуществлявшаяся предпринимателем с использованием указанного объекта, не подлежит налогообложению в виде ЕНВД.

Данный вывод сформулирован в Постановлении Президиума ВАС РФ от 15.02.2011 N 12364/10.Об этом ФНС России напомнила в письме от 12.08.2011 № СА-4-7/13193

Достоверность сведений о порядке ликвидации является обязательным условием, без соблюдения которого осуществление государственной регистрации ликвидации невозможно, такой вывод сделал ВАС РФ. Как следует из материалов дела, компания не уведомила кредитора о процедуре ликвидации. Кредитор был вынужден подать иск в арбитражный суд, так как посчитал, что на регистрацию были поданы «липовые» документы.
Однако, судебные инстанции отказали в удовлетворении иска. Они подчеркнули, что нормы действующего законодательства не обязывают регистрирующий орган осуществлять проверку представленных на регистрацию документов. В частности, проверять данные промежуточного и ликвидационного балансов.

Точку в споре поставили высшие арбитры, которые передали дело на пересмотр в порядке надзора. ВАС РФ указал, что сама по себе подача в регистрирующий орган документов не является основанием для государственной регистрации, если сведения, содержащиеся в этих документах недостоверны, а ликвидация проведена с нарушением закона и прав кредиторов.

Определение ВАС РФ от 22.08.2011 г. № ВАС-7075/11

Суд подтвердил, что сетевые организации обязаны выполнять мероприятия по присоединению объектов потребителей к электрическим сетям. Если технической возможности нет, её следует создать. Оспариваемое положение Правил технологического присоединения признано соответствующим Гражданскому кодексу.

Энергетикам придётся подключать потребителей к электросетям даже при отсутствии технической возможности. Это следует из решения Высшего Арбитражного Суда РФ. Он подтвердил, что сетевые организации обязаны выполнять мероприятия по присоединению объектов потребителей к электрическим сетям. Если технической возможности нет, её следует создать. Оспариваемое положение Правил технологического присоединения суд признал соответствующим Гражданскому кодексу. 

Разбирательство проходило с участием представителей ФАС России, выступавших от имени Правительства РФ. На сайте Федеральной антимонопольной службы говорится:

В Высший Арбитражный Суд Российской Федерации (ВАС РФ) обратилось ОАО "Иркутская электросетевая компания" с заявлением о признании абзаца второго пункта 3 Правил технологического присоединения энергопринимающих устройств потребителей электрической энергии, объектов по производству электрической энергии, а также объектов электросетевого хозяйства, принадлежащих сетевым организациям и иным лицам, к электрическим сетям, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 27.12.2004 № 861, не соответствующим пункту 3 статьи 426 Гражданского кодекса РФ, имеющего большую юридическую силу, и недействующим...

Решением ВАС РФ от 12.08.2011 по делу № ВАС-9742/11 было подтверждено соответствие абзаца второго пункта 3 Правил технологического присоединения Гражданскому кодексу РФ.

"Это решение Высшего Арбитражного Суда очень важно для закрепления обязанности сетевой компании обеспечить присоединение энергопринимающих устройств потребителей к электрическим сетям, а при необходимости – создать соответствующие условия, техническую возможность для такого присоединения.

Этим решением в очередной раз подтверждены права потребителей на получение услуги по техприсоединению независимо от наличия на момент обращения в сетевую компанию технической возможности для этого у нее", – пояснил начальник Управления контроля электроэнергетики ФАС России Виталий Королев.

Напомним, в пункте 3 Правил технологического присоединения сказано:

"Сетевая организация обязана выполнить в отношении любого обратившегося к ней лица мероприятия по технологическому присоединению при условии соблюдения им настоящих Правил и наличии технической возможности технологического присоединения.

Независимо от наличия или отсутствия технической возможности технологического присоединения на дату обращения заявителя сетевая организация обязана заключить договор с лицами, указанными в пунктах 12.1, 14 и 34 настоящих Правил, обратившимися в сетевую 
организацию с заявкой на технологическое присоединение энергопринимающих устройств, принадлежащих им на праве собственности или на ином предусмотренном законом основании, а также выполнить в отношении энергопринимающих устройств таких лиц мероприятия по технологическому присоединению".

В свою очередь, пункт 3 статьи 426 ГК РФ не допускает отказ коммерческой организации от заключения публичного договора при наличии возможности предоставить потребителю соответствующие товары, услуги, выполнить для него соответствующие работы.

Добавим, что Высший Арбитражный Суд РФ является высшим судебным органом по разрешению экономических споров и иных дел, рассматриваемых арбитражными судами. Это прописано в Федеральном конституционном законе от 31.12.1996 N 1-ФКЗ "О судебной системе Российской Федерации". ВАС является вышестоящей судебной инстанцией по отношению к федеральным арбитражным судам округов, арбитражным апелляционным судам и арбитражным судам субъектов Федерации. Полномочия, порядок образования и деятельности Высшего Арбитражного Суда устанавливаются Федеральным конституционным законом от 28.04.1995 N 1-ФКЗ "Об арбитражных судах в Российской Федерации". В его полномочия, в частности, входит изучение и обобщение практики применения арбитражными судами правовых актов, регулирующих отношения в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности, дача разъяснений по вопросам судебной практики.

Если возмещение работнику стоимости услуг VIP-зала аэропорта не предусмотрено нормативными документами организации, с суммы такого возмещения нужно удержать НДФЛ. Это следует из постановления ФАС Восточно-Сибирского округа от 07.07.11 № А33−9347/2010.
Суть дела такова. Организация в составе командировочных расходов компенсировала своим работникам расходы на оплату услуг VIP-залов аэропортов. Налоговая инспекция в ходе выездной проверки включила суммы такой компенсации в доходы работников. Она предложила организации удержать НДФЛ, исчисленный с этих сумм, и перечислить его в 

бюджет. Компания не согласилась с указанными требованиями и обратилась в суд.

Арбитражные суды всех трех инстанций не поддержали налогоплательщика. Суды указали, что порядок компенсации командировочных расходов в налоговом законодательстве не установлен. Он оговорен лишь в Трудовом кодексе. Согласно статье 168 ТК РФ размеры возмещения расходов по служебным командировкам определяются коллективным договором или локальным нормативным актом.

В Положении о командировочных расходах, действующем в организации, оплата VIP-услуг, в том числе и в залах аэропортов, предусмотрена только для генерального директора.

Компания не представила иных локальных актов, которые подтвердили бы право других работников на возмещение стоимости услуг VIP-залов аэропортов. Поэтому суды пришли к выводу, что суммы выплаченных компенсаций являются доходом командированных работников, облагаемым НДФЛ.

Поскольку работодатель является налоговым агентом, он обязан удержать НДФЛ из доходов этих работников и перечислить налог в бюджет (п. 1 и 4 ст. 226 НК РФ).


Организация включила в расходы, уменьшающие налогооблагаемую прибыль, стоимость семинара-тренинга для менеджеров по продажам. В подтверждение этих расходов она представила акт выполненных работ и программу семинара. Налоговики не согласились принять эти расходы. В деле разбирался ФАС Московского округа (постановление суда от 15.07.11 № КА-А40/7114−11).
Налоговая инспекция посчитала, что из содержания акта невозможно точно определить, какая именно работа была выполнена. Кроме того, по ее мнению, семинар не имеет отношения к сфере деятельности компании. Поэтому инспекторы исключили указанные расходы и доначислили организации налог на прибыль.

Арбитражный суд первой инстанции встал на сторону налогоплательщика. Суд установил, что 
основным видом деятельности организации является торговля. Семинары и тренинги, подобные проведенному, необходимы для повышения профессионального уровня менеджеров. А это способствует увеличению объема продаж и размера прибыли. То есть за счет обучения персонала компания намеревалась впоследствии получить дополнительную прибыль.

Суд также указал, что действующим законодательством не предусмотрена необходимость подробно перечислять в первичных документах все фактические действия, составляющие ту или иную хозяйственную операцию. Не конкретизировано в законодательстве и то, с какой степенью детализации и каким способом должно быть описано и раскрыто содержание операции. Организация предъявила акт выполненных работ, в котором имелась ссылка на договор с исполнителем, проводившим семинар-тренинг. В акте указано, что услуги оказаны в полном объеме и в соответствии с условиями договора.

Кроме того, компания представила программу семинара-тренинга. В ней подробно описана тематика рассматриваемых вопросов, в том числе технология и алгоритм продаж, работа с возражениями клиента и др. Этих документов, по мнению суда, достаточно для подтверждения расходов на семинар. Значит, организация правомерно признала указанные расходы при расчете налога на прибыль.

Суды апелляционной и кассационной инстанций оставили решение суда первой инстанции без изменения.

Предприниматель не смог учесть расходы на ремонт пола и кабельного канала в арендованном помещении при исчислении НДФЛ. Основанием для этого послужил вывод ФАС Волго-Вятского округа о том, что такого рода ремонтные работы относятся к капитальным.
А из материалов дела следует, что капитальный ремонт по договору аренды арендатор производит за свой счет.

Арбитры также установили, что в арендованных помещениях была произведена разборка покрытий полов, укладка кирпичных столбиков под лаги, лаг из досок и брусков, линолеума и релина. 

При ремонте полов сделана тепло-, звуко- и гидроизоляция. Таким образом, произведено переустройство полов с заменой на более прочные и долговечные материалы.

Так что не спешите делать хорошие полы в арендованном помещении. Такие затраты невозможно возместить.

Постановление ФАС Волго-Вятского округа от 12.08.2011 г. № А82-7144/2010

За несвоевременное представление сведений об открытии или закрытии счета в каком-либо банке налогоплательщика могут привлечь к налоговой ответственности. Это предусмотрено статьей 118 НК РФ.
Налоговый кодекс дает организациям и индивидуальным предпринимателям семь дней на осуществление данной процедуры.Налоговики могут настаивать, что о дне открытия счета и обо всех существенных условиях договора открытия и обслуживания счета клиенту банка становится известно в день подписания договора.                            Однако Президиум ВАС РФ в своем Постановлении от 20.07.2010 № 3018/10 указал, что семидневный срок, предусмотренный пунктом 2 статьи 23 НК РФ для направления в налоговый орган письменного сообщения об открытии в банке расчетного счета, не может исчисляться ранее получения организацией или индивидуальным предпринимателем сообщения банка об открытии данного счета.

Письмо ФНС России от 12.08.2011 № СА-4-7/13193
Вопросы представления налоговых деклараций урегулированы статьёй 80 НК РФ, в соответствии с которой таковая может быть представлена различными способами, в том числе направлена в виде почтового отправления с описью вложения. При этом пунктом 4 статьи 80 НК РФ предусмотрена обязанность налогового органа проставить по просьбе налогоплательщика на копии налоговой декларации отметку о принятии и дату ее получения при получении налоговой декларации на бумажном носителе.

Совершенно очевидно, что при представлении налоговой декларации лично или через представителя реализация указанной нормы НК РФ не вызывает никаких затруднений. Вместе с тем, указанная норма в полной мере распространяется и на случай представления налоговой декларации путём её отправки по почте.

Однако Минфин России, утверждая своим Приказом от 18.01.2008 года №9Н Административный регламент ФНС России, не предусмотрел возможности получения налогоплательщиком отметки о принятии налоговым органом налоговой декларации.

Указанный нормативный правовой акт привёл к невозможности реализации налогоплательщиками своего права, предусмотренного пунктом 4 статьи 80 НК РФ.

ВАС России своим Решением от 14.07.2011 года № ВАС-5591/11 признал пункты 141 и 146 Административного регламента Административного регламента не соответствующими статье 80 НК РФ, сохранив право налогоплательщиков на проставление отметки налоговым органом о представлении налоговой декларации почтовым отправлением на копии таковой.

Высший арбитражный суд (ВАС) РФ в четверг отказал ОАО "ГМК "Норильский никель" в удовлетворении заявления о признании незаконным приказа министерства культуры РФ, на основании которого АО обязаны хранить и предоставлять акционерам корпоративные документы, сообщили в пресс-службе ВАС РФ.
Ранее суд отказал Ассоциации по защите прав инвесторов (АПИ) в удовлетворении ходатайства о привлечении АПИ к участию в судебном процессе в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований.

АПИ подала в ВАС заявление о привлечении ассоциации в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований, к участию в судебном процессе о законности приказа Минкультуры, на основании которого АО обязаны хранить и предоставлять акционерам корпоративные документы.


Приказ Минкультуры от 25 августа 2010 года утверждает "перечень типовых управленческих архивных документов, образующихся в процессе деятельности госорганов, органов местного самоуправления и организаций, с указанием сроков хранения".

Отмена приказа будет иметь крайне негативное значение для российского фондового рынка и отрицательно скажется на защищенности прав и законных интересов инвесторов и на инвестиционном климате России в целом, считает АПИ.

В постановлении ФАС Поволжского округа от 04.07.11 № А55−21369/2010 рассмотрена следующая ситуация. Организация передала управляющей компании полномочия по руководству своей текущей деятельностью. Налоговая инспекция отказала организации в принятии к вычету НДС по услугам управляющей компании.
Для отказа она нашла несколько причин. Во-первых, директором организации-заказчика и управляющей компании являлось одно и то же лицо. Во-вторых, в актах сдачи-приемки услуг не было сведений о фактически выполненных работах и оказанных услугах, их объеме и характере, сроках выполнения и результатах. В-третьих, в период действия договора с управляющей компанией деятельность организации-заказчика была убыточной.

Арбитражные суды всех трех инстанций не согласились с аргументами налоговиков. Ведь взаимозависимость участников сделки сама по себе не может служить основанием для отказа в вычете НДС. Именно такие разъяснения приведены в пункте 6 постановления Пленума ВАС РФ от 12.10.06 № 53.

Кроме того, с момента передачи руководящих функций управляющей компании полномочия старого директора были автоматически прекращены. Значит, нельзя говорить о том, что директором заказчика и исполнителя являлось одно лицо. К тому же налоговики не привели никаких доказательств, которые свидетельствовали бы о том, что исполнитель — это проблемный налогоплательщик, который не представляет налоговую отчетность и не уплачивает налоги в бюджет.

В актах сдачи-приемки работ, представленных организацией, имелись все необходимые реквизиты и детальное описание сути хозяйственных операций. По этим документам можно было судить как о содержании оказанных услуг, так и об их производственном характере, то есть экономической оправданности.

Судьи также отклонили довод налоговиков об убыточности деятельности организации-заказчика. Дело в том, что согласно налоговому законодательству право на вычет НДС не зависит от финансовых показателей налогоплательщика.

Основаниями, определяющими право налогоплательщика на вычет сумм НДС, являются предъявление продавцом покупателю к оплате счета-фактуры, производственное назначение приобретенных объектов, их фактическое наличие и учет, подчеркнул ФАС Поволжского округа.
Компания приобрела объекты недвижимости. Продавец выставил ей счет-фактуру. Сумма НДС, соответственно, была включена компанией в состав налоговых вычетов. Чуть позже налоговым органом была проведена камеральная проверка, по результатам которой в возмещении НДС было отказано. Отказ был основан на отсутствии государственной регистрации права собственности на объекты недвижимости.

Арбитры, поддерживая позицию налогоплательщика, установили, что переход во владение общества объекта недвижимости до государственной регистрации права собственности является хозяйственной операцией. То есть нормативными актами в сфере бухгалтерского учета не запрещено принятие к учету объектов, на которые право собственности подлежит государственной регистрации, до осуществления такой регистрации.

Судебными инстанциями установлено и материалами дела подтверждено, что условия для применения компанией вычета по НДС (предъявление продавцом покупателю к оплате счета-фактуры, производственное назначение приобретенных объектов, их фактическое наличие и учет) соблюдены.

Постановление ФАС Поволжского округа от 12.08.2011 г. № А12-19515/2010



Организацией приобретены наборы конфет, стоимость которых включена в представительские расходы. Инспекция заявила о незаконном уменьшении прибыли, но проиграла в суде (постановление ФАС Уральского округа от 23.08.11 № Ф09-4143/11).

Арбитраж напомнил о письме Минфина России от 16.08.06 № 03-03-04/4/136. По нему к представительским могут быть отнесены затраты на приобретение продуктов питания для официального приема контрагентов. Данный вывод соответствует пункту 2 статьи 264 НК РФ. Ссылка на эту норму помогает и в других спорах о представительских расходах.
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Налоговики должны вернуть налоговую переплату на любой известный им счет компании
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Доход в натуральной форме увеличивает налоговую базу исходя из рыночной цены











Использование синих чернил при заполнении листка нетрудоспособности не позволит ФСС его просканировать


Все записи в новом листке нетрудоспособности нужно делать чернилами черного цвета с использованием гелевой, капиллярной или перьевой ручки либо с помощью печатающих устройств, обращает внимание работодателей Отделении ФСС по Республике Башкортостан.


А вот использование шариковой ручки теперь не допускается ни при заполнении листка нетрудоспособности работником медицинской организации, ни при заполнении работодателем. Это технические требования. Черный цвет чернил выбран неслучайно. Одна из степеней защиты — волокна (как на банкнотах), в том числе синего цвета. При сканировании синие чернила будут сливаться с волокнами, что затрудняет распознавание документа.








При таможенном оформлении холодильников следует учесть объем брутто

















АРБИТРАЖНАЯ ПРАКТИКА 
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Помещения для 50 человек и более должны иметь не менее двух эвакуационных выходов
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Проценты по кредиту можно списать заранее в случае, если основной долг погашен раньше графика














Компания не вправе подменять трудовой договор на договор с ИП
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Получение заемных средств налоговую базу по НДС не увеличивает


ФАС Северо-Кавказского округа подчеркнул, что у инспекции не имелось оснований для признания заемных средств, полученных обществом, авансовыми платежами.


Доначисление в связи с этим НДС к уплате и привлечения к ответственности за правонарушение по п. 1 ст. 122 НК РФ были произведены незаконно. Из материалов дела следует, что между компанией и ее контрагентом сложились отношения займа. При очередном погашении кредита, контрагент по ошибке в платежном поручении забыл указать, что эти денежные средства идут в погашение займа. Налоговики при проверке посчитали такие суммы как авансовые платежи и произвели доначисление НДС и налога на прибыль. Компания, не согласившись с действиями ИФНС, обратилась в суд. Арбитры поддержали позицию налогоплательщика. Суд, оценив имеющиеся в деле доказательства сделал вывод о том, что одно лишь указание в платежных поручениях ошибочного назначения платежа не может являться достаточным основанием для выводов о возникновении между сторонами отношений, связанных с поставкой товаров. 


Постановление ФАС Северо-Кавказского округа от 16.08.2011 г. № А61-1787/2010
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Опоздавший документ от поставщика можно принять к учету


Как объяснил Минфин России, организация вправе принять к учету опоздавший документ от поставщика. Налоговым законодательством определены два случая перерасчета налоговой базы в данном случае.


Это возможно, во-первых, в случаях невозможности определения периода совершения ошибок, и во-вторых, когда допущенные ошибки привели к излишней уплате налога. При отсутствии уплаты налога в соответствующем прошлом налоговом периоде перерасчет суммы налога производится за период, в котором были совершены ошибки (искажения), уточнило финансовое ведомство. Письмо Минфина России от 11.08.2011 г. № 03-03-06/1/476











Налоговики перестанут снимать вычеты НДС из-за пустяков





На неделе стало известно, что столичным инспекторам впредь запрещено отказывать в вычетах (возмещении) НДС по надуманным основаниям, таким как признаки однодневки у контрагента, отсутствие базы по НДС в налоговом периоде, нумерации страниц в счете-фактуре и т. д.


УФНС по Москве направило во все инспекции столицы обзор их ошибок, из-за которых управление отменяет более половины решений об отказе (копия документа есть в распоряжении "УНП"). Руководителям инспекций поручено использовать этот обзор в работе. Так что теперь налоговики постараются не повторять промахов. А если повторят - можно смело жаловаться на них в УФНС.                        
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Инспекция не вправе требовать счета-фактуры на проверку повторно


ФАС Поволжского округа, поддерживая позицию организации, отметил, что налоговая инспекция не вправе требовать на проверку счета-фактуры повторно. Как следует из материалов дела, у компании были проведены камеральная и выездная проверка, в ходе которых первичные документы были исследованы.


Получилось так, что организация за уже проверенный период деятельности подала уточненную декларацию, заявив по ней НДС к вычету. Но налоговая инспекция сделала вывод о недоказанности предприятия права на налоговый вычет в связи с непредставлением документов, подтверждающих данное право.


Но, как установили арбитры, документы, подтверждающие налоговые вычеты, налогоплательщиком уже были представлены ранее на проверках. Это исключает возможность их повторного истребования.


Постановление ФАС Поволжского округа от 04.08.2011 г. № А55-22162/2010
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Электронную отчетность признали сданной, хотя фонд не смог ее открыть


Отделение ПФР не вправе штрафовать компанию за непредставление отчета, если проверяющие не смогли открыть его.


Компания отправила расчет в электронном виде. Однако проверяющие не смогли его открыть, поскольку завизирован он был ключом подписи с устаревшим номером. В связи с этим оштрафовали компанию за непредставление расчета.


Спор дошел до ВАС РФ. Он поддержал компанию. Она получила новый ключ доступа и установила его по инструкции, однако по незнанию номер старого ключа не удалила. И при отправке отчета программа автоматически поставила ключ с устаревшим номером. 


Только в этом нет вины компании, поскольку в инструкции по установке про удаление старого ключа подписи ничего не сказано. Источник: определение ВАС РФ от 21.07.11 № ВАС-9583/11











Компания вправе внести исправления в счет-фактуру


Налоговое законодательство не запрещает вносить изменения, уточнения в товарно-транспортные накладные, счета-фактуры и другие документы, сопровождающие сделку, уточнил ФАС Западно-Сибирского округа.


Такой вывод арбитры сделали при рассмотрении кассационной жалобы ИФНС. Суть спора между контролерами и компанией заключалась в том, что первоначально на проверку были поданы первичные документы, содержащие недостоверную информацию. Основанием для принятия инспекцией решения о привлечении к ответственности послужило то обстоятельство, что счета-фактуры, представленные налогоплательщиком в таможенные органы, и счета-фактуры, представленные налоговому органу на проверку, содержат различные цены приобретенного товара. Этот факт, по мнению ИФНС, свидетельствует об отгрузке на экспорт не того товара, который общество приобрело у поставщика, а какого-то иного.


Судами установлено, что поставщик в представленных компанией в таможню счетах-фактурах ошибочно указал цены на пиломатериалы, а впоследствии по письму налогоплательщика направил надлежащим образом оформленные счета-фактуры. А ранее представленные документы поставщик просил не учитывать в бухгалтерском и налоговом учете.


Учитывая, что налоговое законодательство не запрещает вносить изменения, уточнения в товарно-транспортные накладные, счета-фактуры и другие документы, сопровождающие сделку, арбитражный суд признал представленные организацией замененные документы надлежащими, отражающими фактические обстоятельства.


Постановление ФАС Западно-Сибирского округа от 05.08.2011 г. № А45-20994/2010








ВАС: инспекция необоснованно ограничивает представительские расходы








Для вычета НДС важно производственное назначение приобретенного объекта








НДС при выкупе госимущества «малышами»


С 1 апреля 2011 года вступил в силу подп. 12 п. 2 ст. 146 НК РФ, освобождающий от НДС операции по реализации государственного и муниципального недвижимого имущества, находящегося в казне, субъектам малого и среднего бизнеса.


В этой связи Минфин России разъяснил, что под действие данной нормы подпадают только операции по реализации госимущества, право собственности на которое перешло к покупателю с 1 апреля 2011 г. А операции по реализации указанного имущества, право собственности на которое перешло субъектам малого и среднего предпринимательства до 1 апреля 2011 г., подлежат обложению НДС в ранее действовавшем порядке, установленном абз. 2 п. 3 ст. 161 НК РФ, в соответствии с которым исчислять и уплачивать НДС должны налоговые агенты - покупатели имущества независимо от даты его оплаты 


Письмо Минфина РФ от 29.08.2011 № 03-07-14/88.











Взаимозависимость между заказчиком и управляющей компанией не может быть основанием для отказа в вычете НДС








ВАС РФ: приказ Минкультуры о предоставления корпоративных документов - законен








А отметку всё-таки поставьте, пожалуйста…
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Об исчислении срока подачи в налоговую сообщения об открытии банковского счета











Минфин: с какого момента не облагается НДС выкуп субъектами малого предпринимательства госимущества


Письмо Департамента налоговой и таможенно-тарифной политики Минфина РФ от 28 июля 2011 г. N 03-07-14/74 О применении НДС в отношении операций по реализации государственного и муниципального недвижимого имущества, находящегося в казне, субъектам малого и среднего бизнеса


В 2010 г. в НК РФ внесены поправки. В соответствии с ними не облагаются НДС операции по реализации в России государственного (муниципального) имущества, выкупаемой субъектами малого и среднего предпринимательства. Речь идет об имуществе, составляющем государственную (муниципальную) казну и не закрепленного за государственными предприятиями и учреждениями.


Данная норма действует с 1 апреля 2011 г.


Таким образом, указанная норма применяется в отношении операций по реализации государственной (муниципальной) недвижимости, находящейся в казне, право собственности на которое перешло субъектам малого и среднего предпринимательства с 1 апреля 2011 г.


Операции по реализации этого имущества, право собственности на которое перешло к субъектам малого и среднего бизнеса до 1 апреля 2011 г., облагаются НДС в ранее действовавшем порядке. Исчислять и уплачивать в бюджет налог должны покупатели.





Ремонт пола в арендованном помещении привел к доначислению налогов














Даже если на складе нет постоянного работника, его нужно зарегистрировать в качестве обособленного подразделения


Компания имеет удаленный склад, которым пользуется по мере необходимости. То есть, только в те дни, когда материалы поступают или вывозятся со склада. Специально оборудованного рабочего места там нет. Нужно ли в такой ситуации регистрировать обособленное подразделени?


Чиновники из Минфина России считают, что нужно (письмо от 5 августа 2011 г. № 03-02-07/1-279). По мнению финансистов, режим работы в подразделении не имеет решающего значения. Для признания обособленного подразделения таковым важен факт создания там рабочего места более чем на один месяц. А под оборудованностью рабочего места нужно понимать наличие необходимых условий для исполнения работником обязанностей. Получается, раз сотрудники могут принять и отгрузить со склада продукцию, рабочее место можно считать оборудованным.

















Работодатель при увольнении работников не вправе изымать полисы медицинского страхования


Изъятие полисов обязательного медицинского страхования работодателем не предусмотрено Федеральным законом от 29.11.2010 № 326−ФЗ «Об обязательном медицинском страховании в Российской Федерации» и нарушает право застрахованных граждан на получение бесплатной медицинской помощи за счет средств обязательного медицинского страхования.


В соответствии с указанным документом смена места работы лицом, застрахованным по ОМС, не является основанием для замены полиса. Полисы ОМС, выданные лицам, застрахованным по обязательному медицинскому страхованию до дня вступления в силу Федерального закона от 29.11.2010 № 326−ФЗ, являются действующими до замены их на полисы обязательного медицинского страхования единого образца.





Для подтверждения расходов на участие в семинаре достаточно акта выполненных работ и программы семинара
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НОВОСТИ БУХГАЛТЕРСКОГО УЧЕТА





Минфин разъяснил порядок применения транспортной накладной


Специалисты сообщили, как подтвердить затраты организации на перевозку груза автомобильным транспортом и факт его транспортировки. Разобрано несколько возможных ситуаций.


Минфин разъяснил порядок применения транспортной накладной. Этому вопросу посвящено письмо министерства от 17.08.2011 N 03-03-06/1/499. Специалисты сообщили, как подтвердить затраты организации на перевозку груза автомобильным транспортом и факт его транспортировки в различных случаях. Разобраны три ситуации: когда есть договор перевозки груза, когда 


его документа нет и когда грузоотправитель самостоятельно доставляет товар до склада покупателя. В документе, в частности, говорится:


В соответствии с пунктом 1 статьи 252 Налогового кодекса Российской Федерации расходами признаются обоснованные и оформленные в соответствии с законодательством Российской Федерации затраты, понесенные налогоплательщиком.                                                                                            ...в случае наличия договора перевозки груза, подтверждение затрат организации на перевозку груза автомобильным транспортом и факта его транспортировки осуществляется на основании как транспортной накладной, так и накладной формы N 1-Т, используемой в бухгалтерском и налоговом учете.                                                                                                                                                                                   В случае если договор перевозки не заключался и покупатель собственным транспортом вывозит товар со склада грузоотправителя - услуги по перевозке не оказываются и транспортная накладная не составляется, а затраты на перевозку груза и факт его транспортировки подтверждаются путевым листом на транспортное средство.                                                                                   





Возмещение работнику стоимости услуг VIP-зала аэропорта нужно предусмотреть в нормативных документах компании








Расходы в рамках целевого финансирования налог на прибыль не уменьшают


Как рассказал Минфин России, затраты на приобретение земельного участка для застройки многоквартирного жилого дома из средств, уплачиваемых участниками долевого строительства, в целях налогообложения прибыли не учитываются.


Основанием для этого служит тот факт, что такие средства получены в рамках целевого финансирования.


Расходы, произведенные в рамках целевого финансирования, налоговую базу по прибыли организаций не уменьшают, напомнило финансовое ведомство.


Письмо Минфина России от 15.08.2011 г. № 03-03-06/1/483











Письмо от поставщика защитило от доначислений по НДС при получении бонусов


Налоговики не вправе начислять НДС на бонусы, полученные компанией за добросовестное выполнение условий дилерского соглашения.


Компания получала бонусы за продажи, маркетинг, рекламу товара. Однако налоговики посчитали, что бонусы эти на самом деле оплата за продвижение товара поставщика, и доначислили НДС. Компания обратилась   в   суд   и   смогла


 доначисления отменить. А убедить судей помогло письмо от самого поставщика. Согласно данному письму, бонусы, выплачиваемые компании, не увеличивают стоимость товара, НДС на суммы таких поощрений поставщик не начислял и вычеты не получал. А значит, доначисления у покупателя необоснованны. 





Постановление Федерального арбитражного суда Центрального округа от 14.06.11 № А54-4005/2010С4








ВАС РФ велел подключать потребителей к электросетям, даже когда это невозможно
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НБУ














Достоверность сведений при ликвидации является обязательной











Товар с истекшим сроком годности? Как решить вопрос с НДС


Затраты на ликвидацию товара с истекшим сроком годности не могут рассматриваться в качестве экономически обоснованных расходов и не подлежат учету для целей налогообложения прибыли организаций, отметил Минфин России.


К такому выводу он пришел на том основании, что обязанность по выкупу товаров с истекшим сроком годности нормативными правовыми актами не установлена.                                                                       Напомним, что действующее нормативное правовое регулирование отношений в сфере оборота хлебобулочной и кондитерской продукции обязывает поставщиков (производителей) утилизировать только хлеб, хлебобулочные и кондитерские изделия с истекшим сроком годности путем переработки или уничтожения. А в отношении других скоропортящихся продуктов питания (салатов, кулинарных изделий) на поставщиков (производителей) данной продукции такая обязанность не возлагается. По вопросу вычета НДС Минфин не дал конкретного ответа, сославшись на не полные сведения в вопросе. Письмо Минфина России от 16.08.2011 г. № 03-03-06/1/491
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НДФЛ: налоговый статус сотрудника определяется работодателем самостоятельно


Налоговыми резидентами России признаются физлица, фактически находящиеся в ней не менее 183 календарных дней в течение 12 следующих подряд месяцев.


Налоговый статус сотрудника определяется работодателем самостоятельно на каждую дату получения дохода. При этом исходят из фактического времени его нахождения в России.


В случае признания физлица налоговым резидентом нашей страны его доходы от источников в ней облагаются НДФЛ по ставке 13%.


Если на дату получения дохода сотрудник являлся налоговым резидентом России, то при его увольнении до окончания налогового периода суммы НДФЛ, удержанные по ставке 13%, не пересчитываются.


Письмо МинФина России от 14.07.2011 г. № 03-04-06/6-169.








Офисное помещение не является объектом стационарной торговой сети








Изменения в НК РФ, касающиеся порядка уплаты НДС и налога на прибыль организаций


Федеральный закон от 19.07.2011 № 245-ФЗ «О внесении изменений в части первую и вторую Налогового кодекса Российской Федерации и отдельные законодательные акты Российской Федерации о налогах и сборах»


Внесены поправки в НК  РФ , в т.ч. в положения, регулирующие порядок уплаты НДС, налога на прибыль организаций По налогу на добавленную стоимость.�Скорректированы и дополнены нормы, предусматривающие порядок определения места реализации работ (услуг) для целей взимания НДС.�Расширен перечень операций, освобождаемых от налогообложения (в т.ч. включены работы и услуги, связанные с сохранением объектов культурного наследия, услуги по страхованию экспортных кредитов и инвестиций от предпринимательских и политических рисков).�Уточнен перечень работ (услуг) на железнодорожном транспорте, а также определен перечень товаров для официального использования международными организациями, реализация которых облагается НДС по налоговой ставке ноль процентов.�Скорректирован перечень документов, представляемых в налоговые органы для подтверждения права на применение ставки НДС ноль процентов (исключена выписка банка, подтверждающая фактическое поступление выручки, определен перечень документов для услуг, включенных в статью 164 НК РФ).


Установлен порядок определения налоговой базы по НДС при заключении договоров в иностранной валюте. Если при реализации товаров (работ, услуг), имущественных прав по договорам, обязательство об оплате которых предусмотрено в рублях в сумме, эквивалентной определенной сумме в иностранной валюте, или условных денежных единицах, моментом определения налоговой базы является день отгрузки (передачи) товаров (работ, услуг), имущественных прав, при определении налоговой базы иностранная валюта или условные денежные единицы пересчитываются в рубли по курсу Центрального банка Российской Федерации на дату отгрузки (передачи) товаров (выполнения работ, оказания услуг), передачи имущественных прав. При последующей оплате товаров (работ, услуг), имущественных прав налоговая база не корректируется. Суммовые разницы в части налога, возникающие у налогоплательщика-продавца при последующей оплате товаров (работ, услуг), имущественных прав, учитываются в составе внереализационных доходов в соответствии со статьей 250 НК РФ или в составе внереализационных расходов в соответствии со статьей 265 НК РФ.                                                                                  








Выписка из ЕГРЮЛ помогла компании избежать доначислений
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Руководство разъяснениями Минфина поможет избежать ответственности








Банк при выпуске пластиковой карты нарушил закон о защите прав потребителей
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MGI Аудит-Бизнес-Платформа –дайджест №23








Таможня составила протокол об административном правонарушении «за спиной» компании
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MGI Аудит-Бизнес-Платформа –дайджест №23











Как определить «площадь торгового места» на АЗС








Индивидуальный предприниматель всегда обязан платить фиксированный платеж
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Филиал ликвидируется: кто будет выплачивать пособие


Кто должен выплачивать пособие по беременности и родам сотруднице, если обособленное подразделение, в котором она трудится, ликвидируется, а головной офис в другом городе продолжает работать?


Если филиал организации, расположенный в другой местности, прекращает свою деятельность, трудовые договоры с его работниками расторгаются по правилам, предусмотренным для случаев ликвидации организации (ч. 4 ст. 81 ТК РФ). Это значит, что права и обязанности ликвидируемого филиала не переходят в порядке правопреемства к головной организации (ч. 1 ст. 61 ГК РФ). В частности, головной офис не обязан трудоустраивать уволенных работников филиала.


Пособия женщине, уволенной в связи с ликвидацией компании, назначается и выплачивается на основании Порядка, утвержденного приказом Минздравсоцразвития России от 23.12.2009 № 1012н, при условии, что в течение 12 месяцев после увольнения она встала на учет на бирже труда и признана безработной (подп. «б» п. 9 Порядка).


Обратиться в органы социальной защиты женщина может как по месту прописки, так и по месту фактического пребывания (абз. 2 подп. «б» п. 16 Порядка). Для назначения пособия по беременности и родам она должна представить документы, перечисленные в пункте 16 Порядка, а именно:


— заявление о назначении пособия по беременности и родам;�— листок нетрудоспособности;�— выписка из трудовой книжки о последнем месте работы;�— справка из службы занятости о признании ее безработной.                                              








MGI Аудит-Бизнес-Платформа –дайджест №23
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Стало известно, как налоговики будут выявлять фиктивный персонал


У инспекторов появились новые методы выявления искусственного завышения или занижения численности в компании. О них стало известно из отчета о раскрытой схеме, который доведен до инспекторов на внутреннем совещании ФНС.


Новые способы раскрутки будут применяться наряду со стандартными. Это проверка массового перевода сотрудников в дружественные организации и сравнение штата в компаниях аналогичной сферы деятельности.


На практике некоторые компании искусственно уменьшают численность, как правило, чтобы не «слететь» с «упрощенки» или «вмененки», снизить сумму ЕНВД, не попасть под обязательную электронную отчетность. А увеличивают – чтобы доказать инспекторам реальность выполнения работ.


Проверят расчетные листки. Если в них до перевода работника и после стоят одни и те же табельный номер и подразделение, фиктивность для проверяющих будет очевидной.                                   Сравнят соотношение производственников и управленцев. Если, например, в производственной компании большую часть работников будет составлять административный персонал, численность посчитают завышенной специально.                                                                                                                          Допросят работников. Чтобы подтвердить свои подозрения, налоговики допросят сотрудников как проверяемой компании, так и той, что использовалась для перевода. Помимо стандартных вопросов – фактические обязанности, обстоятельства перевода и др. – сотрудников спросят о том, кому они отдают больничные листки. Если все тем же работникам, что и до перевода, значит, он был фиктивным.                                                                                                                                                                      С той же целью могут поинтересоваться, предоставляются ли работникам бесплатное питание, другие льготы от компании, изменилось ли в этом плане что-то после перевода в другую организацию. Работников также спросят, как они добираются до офиса, сколько это занимает времени. Если несколько часов – это может навести на мысль, что сотрудник на самом деле не работает в данной организации. Кстати, к допросам налоговики привлекают правоохранителей: мол, под их защитой допрашиваемые не боятся свидетельствовать против своего работодателя.











ФНС: «уточненку» при переплате по налогу на прибыль можно не подавать, только в случае, когда период совершения ошибки неизвестен


Искажение базы по налогу на прибыль, которое привело к переплате налога, можно исправить в текущем периоде лишь в одном случае: если неизвестна дата возникновения ошибки. В остальных случаях нужно подавать уточненную декларацию. Такое разъяснение нормы пункта 1 статьи 54 НК РФ, идущее вразрез с позицией Минфина России, изложено в � HYPERLINK "http://www.audit-it.ru/law/account/351677.html" �письме ФНС России от 17.08.11 № АС-4-3/13421�.


В нем рассмотрена конкретная ситуация. Продавец при расчете налога на прибыль учел доходы от реализации по сделке, впоследствии признанной судом недействительной. По гражданскому законодательству недействительная сделка не влечет юридических последствий (п. 1 ст. 167 ГК РФ). Получается, что продавец в периоде совершения сделки завысил показатель выручки от реализации, в результате чего возникла переплата по налогу на прибыль. Может ли плательщик на основании пункта 1 статьи 54 НК РФ пересчитать в текущем периоде налоговую базу и сумму налога?


По мнению ФНС, для этого нет оснований. Чиновники напомнили, что до 2010 года в пункте 1 статьи 54 НК РФ были описаны две ситуации, связанные с исправлением ошибок (искажений), относящихся к прошлым периодам:


— когда возможно определить, к какому именно периоду относится ошибка (абз. 2 п. 1 ст. 54 НК РФ); �— когда период совершения ошибки определить нельзя (абз. 3 п. 1 ст. 54 НК РФ).


В первом случае не обойтись без подачи «уточненки», а вот во втором случае ошибку можно исправить в периоде ее выявления. �С 1 января 2010 года абзац третий пункта 1 статьи 54 НК РФ был дополнен следующей фразой: «налогоплательщик вправе пересчитать налоговую базу и сумму налога за налоговый (отчетный) период, в котором выявлены ошибки (искажения), относящиеся к прошлым налоговым (отчетным) периодам, также и в тех случаях, когда допущенные ошибки (искажения) привели к излишней уплате налога».








ФНС хочет прикрыть кредитную схему вывода доходов из компании


Налоговики хотят прикрыть схему, по которой собственники российских компаний выводят доходы через выплату процентов по кредитам, выданным родственными компаниями. Но намерения ФНС противоречат положениям международных договоров, предупреждают юристы.


Накануне коллегия судей Высшего арбитражного суда (ВАС) в порядке надзора решила рассмотреть спор ОАО «Угольная компания «Северный Кузбасс» и кемеровского территориального подразделения ФНС по крупнейшим налогоплательщикам. Налоговые претензии превышают сумму 164 млн. руб.


Спор начался весной прошлого года, когда угольная компания обратилась в кемеровский арбитраж с просьбой признать недействительным решение налоговиков от февраля 2010 года о доначислении налогов и пеней за их несвоевременную уплату.


Согласно материалам судов, в ноябре и декабре 2005 года между «Северным Кузбассом» и ОАО «Карельский окатыш» были заключены два договора займа на общую сумму 2,25 млрд. руб. Также в 2007 году налогоплательщик получил от ЗАО «Северсталь-Ресурс» заем на сумму 11 млрд. руб. по процент�ной ставке до 10,2% годовых.


Судами было установлено, что в проверяемый налоговиками период «Северный Кузбасс» на 60% (косвенно) принадлежал иностранным компаниям — кипрской «Фронтлид Лимитед» и швейцарской «Миттал Стил Холдингз АГ». Кредиторы «Северного Кузбасса» также являлись аффилированными лицами кипрской и швейцарской компаний.


Налоговики считают, что проценты по долгам «Северного Кузбасса» не должны включаться в состав расходов компании в силу п. 2 ст. 269 Налогового кодекса, которая вводит ограничения при учете процентов по долгам перед родственными компаниями.





Минфин - ещё раз о субсидиях «вмененщикам» и НДФЛ


Субсидии, получаемые коммерсантом из бюджета, на возмещение недополученных доходов в связи с реализацией товаров, выполнением работ или оказанием услуг по ценам, регулируемым государственными или муниципальными органами власти, осуществляемых в рамках «вмененной» деятельности, не облагаются НДФЛ.


Такой вывод сделал Минфин России в своем письме от 22.08.2011 № 03-11-11/214.


Однако предприниматели могут получать средства из бюджета на цели, не связанны с возмещением недополученных доходов в связи с реализацией товаров по ценам, регулируемым государственными или муниципальными органами власти.�Тогда, указывают финансисты, эти ассигнования не признаются доходом, полученным от осуществления видов предпринимательской деятельности, переведенных на уплату единого налога. Следовательно, данные суммы выплат подлежат налогообложению у индивидуальных предпринимателей налогом на доходы физических лиц.


Кстати, подробнее о субсидиях и целях, на которые они выделяются, вы можете узнать из статьи «Порядок налогообложения субсидий зависит от их целевого назначения» // Вмененка, 2011, № 4.








Минфин разъяснил, как принять к вычету НДС, указанный в исправленных счетах-фактурах


Письмо Департамента налоговой и таможенно-тарифной политики Минфина РФ от 26 июля 2011 г. N 03-07-11/196 О принятии к вычету НДС, указанного в исправленных счетах-фактурах


Право на вычеты по НДС возникает в налоговом периоде, в котором приобретенные товары (работы, услуги) приняты к учету на основании первичных документов, и при наличии счетов-фактур.


Если продавец внес изменения в счет-фактуру, исправленный документ регистрируется контрагентом в книге покупок.


Соответственно, суммы НДС предъявляются покупателем к вычету в том налоговом периоде, в котором исправленный счет-фактура получен.


Если покупатель зарегистрировал счет-фактуру до внесения в него изменений и принял сумму НДС к вычету, то он должен внести соответствующие исправления в книгу покупок.


Запись об аннулировании счета-фактуры производится в дополнительном листе книги покупок за налоговый период, в котором он был зарегистрирован до изменений.


Кроме того, покупатель должен представить корректирующую декларацию за тот налоговый период, в отношении которого им были внесены изменения в книгу покупок.
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Иностранные юридические лица могут применять ЕНВД


Иностранная организация, осуществляющая предпринимательскую деятельность в сфере розничной торговли через отделение в РФ, может быть налогоплательщиком единого налога.


Статьей 11 НК РФ установлено, что организацией признается юридическое лицо, образованное в соответствии с законодательством РФ, а также иностранное юридическое лицо, компания и другое корпоративное образование, обладающее гражданской правоспособностью, созданное в соответствии с законодательством иностранных государств. А также к организациям относятся филиалы и представительства указанных иностранных лиц и международных организаций, созданные на территории РФ.


Ограничения по применению системы ЕНВД установлены главой 26.3 НК РФ. Данные ограничения не указывают на то, что иностранные организации не могут осуществлять «вмененную» деятельность.


При этом не стоит забывать, что отделение иностранной организации должно встать на учет в налоговый орган либо по месту осуществления предпринимательской деятельности, либо по месту нахождения организации (ст. 346.28 НК РФ).


Письмо Минфина России от 22.08.2011 № 03-11-06/3/95.








Укомплектование компьютера из составных элементов облагается единым налогом




















Сборка системного блока компьютера из проданных комплектующих элементов без оформления отдельного договора и взимания дополнительной платы подпадает под уплату ЕНВД.


Финансовое ведомство в своем письме от 15.08.2011 № 03-11-06/3/91 пояснило следующее.


Услуги по перепродаже (продаже без изменения) новых и бывших в употреблении товаров для личного потребления или домашнего пользования относятся к розничной торговле комплектующими деталями и принадлежностями к компьютерам. Это закреплено Общероссийским классификатором продукции по видам экономической деятельности, принятым приказом Ростехрегулирования от 22.11.2007 № 329-ст.


При этом раздел G «Оптовая и розничная торговля, ремонт автотранспортных средств, мотоциклов, бытовых изделий и предметов личного пользования», названного выше классификатора, включает услуги по ориентированной на потребителя сборке компьютеров.


Исходя из этого, продажа товаров (включая сборку, доукомплектование товара из комплектующих элементов) населению на основе договоров розничной купли-продажи относится к розничной торговле, может быть переведена на ЕНВД.
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Затраты на услуги по предоставлению персонала учитываются в расходах


Затраты организации на услуги по предоставлению персонала по договору аутсорсинга учитываются в расходах (письмо Минфина России от 02.08.11 № 03−03−06/1/444).


В письме рассмотрена ситуация, когда компания в связи с отсутствием необходимого количества работников для производства готовой продукции заключила договор на оказание услуг сторонней организацией по предоставлению персонала (аутсорсинг) для работы на производственных линиях. По мнению Минфина, такая организация может учесть затраты на аутсорсинг в расходах.
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ЕНВД и договор об избежании двойного налогообложения между РФ и США


Минфин России в своем � HYPERLINK "http://www.audit-it.ru/law/account/351680.html" �письме от 29.08.2011 № 03-08-05/2� указал на отсутствие оснований применять в отношении «вмененной» деятельности положения Договора между РФ и США об избежании двойного налогообложения и предотвращении уклонения от налогообложения в отношении налогов на доходы и капитал.


Уплата ЕНВД предусматривает освобождение коммерсанта от уплаты НДФЛ, налога на имущество физических лиц. Не стоит забывать, что доходы и имущество предпринимателя должны быть связаны с «вмененной» деятельностью.


Учитывая, что единый налог заменяет собой не только налоги на доходы и имущество, но также и устанавливает освобождение от обязанности уплаты НДС, положения вышеназванного договора не распространяются на систему налогообложения в виде ЕНВД, так как данная система налогообложения не является аналогичной налогам, на которые распространяется данный договор.





Пакет документов для регистрации в ФСС сократится


Пресс-служба Фонда социального страхования сообщает, что с 1 октября будут упрощены процедуры оказания таких государственных услуг Фонда, как:


- регистрация и снятие с регистрационного учета страхователей – юридических лиц по месту нахождения обособленных подразделений;�- регистрация и снятие с регистрационного учета страхователей - физических лиц, заключивших трудовой договор с работником;�- регистрация страхователей и снятие с учета страхователей - физических лиц, обязанных уплачивать страховые взносы в связи с заключением гражданско-правового договора;�- регистрация и снятие с регистрационного учета лиц, добровольно вступивших в правоотношения по обязательному социальному страхованию на случай временной нетрудоспособности и в связи с материнством.�Сейчас регистрация или снятие с регистрационного учета данных категорий проводится на основании представляемых юридическими и физическими лицами соответствующих заявлений и пакета документов. В ближайшем будущем перечень документов существенно сократится. Из списка исключаются свидетельство о государственной регистрации юридического лица, свидетельство о постановке юридического лица на учет в налоговом органе, извещение о регистрации в качестве страхователя юридического лица.


Кроме этого, не будут требоваться в обязательном порядке от заявителей такие документы как уведомление о постановке на учет в налоговой инспекции по месту нахождения обособленного подразделения, справка, выданная территориальным органом Федеральной службы государственной статистики, подтверждающая виды экономической деятельности, документы, подтверждающие закрытие обособленного подразделения, свидетельство о регистрации физического лица в качестве индивидуального предпринимателя, свидетельство о постановке на учет в налоговой инспекции.�Также упрощается процедура регистрации юридических лиц по новому месту нахождения обособленного подразделения и физических лиц по новому месту жительства. 











Ремонт и техническое обслуживание мотоциклов и мопедов подпадает под «вмененку»


Услуги по техническому обслуживанию и ремонту мотоциклов и мопедов, относятся к предпринимательской деятельности в сфере оказания услуг по ремонту, техническому обслуживанию и мойке автотранспортных средств.


В письме от 17.08.2011 № 03-11-11/211 финансисты разъяснили, что согласно ОКУН в группу 017000 «Техническое обслуживание и ремонт транспортных средств, машин и оборудования» включена, в частности, группировка 017500 «Техническое обслуживание и ремонт мототранспортных средств». При этом в данной группировке предусмотрены услуги по ремонту и техническому обслуживанию мотоциклов, мотоколясок и мотоприцепов (код 017501), а также услуги по техническому обслуживанию и ремонту мопедов (код 017502).


При осуществлении такой деятельности, по коду строки 040 «Базовая доходность на единицу физического показателя в месяц (руб.)» раздела 2 налоговой декларации по ЕНВД следует указывать базовую доходность в размере 12 000 руб.                                                                 
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ФНС разъяснила, при каких условиях можно принять к вычету НДС по сводному счету-фактуре


Между инвестором и заказчиком-застройщиком был заключен договор на строительство объекта. По условиям договора поэтапная сдача работ не предусматривалась. При передаче инвестору законченного объекта (в 2010 году) заказчик-застройщик выставил сводный счет-фактуру, включив в него счета-фактуры, полученные от проектных и строительных организаций более трех лет назад (в 2004-2007 годах). По мнению Федеральной налоговой службы, изложенному в письме от 12.07.11 № ЕД-4-3/11248@, такая практика вполне допустима.


Чиновники пояснили, что инвестор сможет принять к вычету НДС, предъявленный на основании такого сводного счета. Для этого необходимо выполнение следующих условий: объект учитывается на счете 08 «Вложения во внеоборотные активы»; используется для операций, облагаемых НДС; имеется подтверждающая это «первичка» (ст. 171, 172 НК РФ). При соблюдении данных условий не имеет значения, что сводный счет-фактура составлен на основании счетов-фактур, выставленных более трех лет назад.


Авторы комментируемого письма также отметили, что заказчик должен выставить инвестору сводный счет-фактуру не позднее пяти дней после передачи готового объекта (п. 3 ст. 168 НК РФ). К сводному счету-фактуре нужно приложить счета-фактуры, полученные от подрядных организаций, а также копии первичных документов.











Суд подтвердил правоту УФАС, признавшего омских продавцов гречки виновными в сговоре
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Апелляция признала незаконность включения в квартплату банковских процентов








Налоговики разъяснили, как применять повышение лимита стоимости неамортизируемого имущества


C 1 января 2011 года к амортизируемому имуществу относятся основные средства и нематериальные активы стоимостью более 40 000 руб. (в прошлом году - более 20 000 руб.) и сроком полезного использования более 12 месяцев.


"То есть все, что стоит 40000 руб. и меньше, независимо от срока использования вы учитываете в расходах единовременно при вводе в эксплуатацию. Новый лимит надо применять к объектам, которые вы начинаете эксплуатировать в 2011 г. (пусть даже они были куплены в прошлом году). 


Имущество стоимостью от 20 000 до 40 000 руб., введенное в эксплуатацию ранее, вы будете продолжать амортизировать", - опубликовала разъяснения УФНС Белгородской области.                                           


 














